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Introduction

Vassul a Rydén, née en Egypte de parents grecs, nariée en 1966 a un
fonctionnaire de la F.A O dont elle a eu deux enfants, est de
religion grecque-orthodoxe. Depuis novenbre 1985, elle se dit
destinataire de révélations privées dictées par un esprit qu elle
identifie a Jésus et dont |l e contenu porte essentiellenment sur le
nouvenent oezuneni que, sur |es Coairs de Jésus et de Marie, sur la
conversion de |’ humanité et de |’ Eglise. Grace aussi a |’ appui

décl aré de quel que grand théol ogi en de réputation nondi al e comre
René Laurentin, ce phénonmene a connu un retentissenent nondi al,
suscitant |’ adhésion, parfois inconditionnée, d innonbrables |aics
et prétres, sans conpter celle de quel ques évéques et cardi naux.

Les nessages, disponibles dans |les 10-12 vol unes (selon |es quel ques
40 | angues dans lesquelles ils ont été traduits), présentent un
contenu capable de faire vibrer |es cordes sensibl es de nonbreux
fidéles: ils dénoncent sans détours |le processus d’' apostasie en
cours dans | e nonde chrétien ainsi que le rationalisnme qui a
tristenent contribué a rendre notre foi ennuyeuse, froide et

insignifiante; ils réaffirnent |’ existence du dénon, de |’'enfer et

| e caractere dramatique de la lutte entre le bien et e mal; ils
condamment |’ avortenment, |le Nouvel Age, |la doctrine de la
réincarnation; ils préchent un nessage de conversion radicale, la
fidéelité au Pape, |a nécessité d’ accéder aux sacrements et

| " opportunité du jelne; ils répandent |a dévotion aux Sacrés Coars
de Jésus et de Marie, |la pratique du chapelet méne parm |es
Orthodoxes; ils favorisent |’ omunéni sne et exhortent ces derniers a

s'unir a Rone. Et, last but not |east, on parle de “fruits”, c’est-
a-dire de mlliers de conversions, ainsi que de nmracles (encore
sans attestations scientifiques, toutefois).

Et pourtant, tous ces indéniables aspects positifs ne parvi ennent
pas a convaincre |’'Eglise et il est donc nornal et opportun de se
demander pourquoi. Mon objectif, tout a fait personnel, est d offrir
ici quel ques él énents de réponse a ceux qui, surtout parm |es

cat hol i ques, continuent a préter foi aux susdits nessages.



En premer lieu (1), on fera un exanmen historique tant des réactions
officielles, substantiellenent négatives, de |’Eglise a |’ égard du
phénomene, que des vaines tentatives de Madane Rydén et de quel ques-
uns de ses souteneurs pour |les nodifier en |eur faveur.

En second lieu (2), on passera en revue |les principales raisons pour
| esquel l es, a non avis toujours, |'Eglise catholique (mais auss
ort hodoxe) refuse de reconnaitre a ces nessages | eur prétendue
di mension surnaturelle. Ces raisons peuvent se ramener aux suivantes

(2a) la disparition des nessages des dix premers nois et,
surtout, le fait que bon nonbre d entre eux ont été effacés ou
altérés. Ce aspect est, objectivenent parlant, celui qui, plus
gue tout autre, contribue a jeter le discrédit sur |e phénonene.

(2b) «le caractére suspect des nodalités selon |esquelles ont
lieu |l es présumées reéeveél ations» (paroles de la Notification),
c’'est-a-dire le recours a |’ écriture automati que

(2c) |’ attitude anmbigué de |a protagoniste a |’'égard de |’ Eglise
(2d) le Vassul a-centrisne des nessages

(2e) les erreurs théol ogi ques.

Pour la précision, non enquéte s’ arréte aux six premers volunes de
| édition italienne de La Vraie Vie en Dieu, plus que suffisants
pour se faire une idée d ensenble du phénonmene. Quel qu’ un pourra
obj ecter que beaucoup de choses ont changé depuis lors: |e ton des
nmessages serait plus nodéré, la term nologie aurait évol ué et
préterait noins a confusion, etc. Mais il n’en reste pas noins que
| es nessages de ces six premers volunes ont, de | avis néne de

| eurs défenseurs, Dieu pour auteur et rien n enpéche que ces
changenents positifs ne résultent d une sorte d auto-censure.
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Examen historique des réactions officielles

(1) Les rapports entre |’ Eglise et Vassula Rydén oscillent entre le
jugenment officiel de |la prem ére, substantiellenent négatif et
réitéré jusqu a nos jours, et les nonbreuses initiatives de |la
seconde (ou de qui pour elle) destinées a renverser ce jugenent:
dans ce dernier cas, on s’ en appelle a des déclarations officieuses,
vrai es ou présunees telles, de |'ex-Préfet de |a Congrégation pour

| a Doctrine de |la Foi, |e cardinal Joseph Ratzinger, et a leur libre
interprétation, et on invoque |’interview d un consulteur de |a néne
Congr égation, présentée conme une sorte de réhabilitation ou,
carrénment, de reconnai ssance.

La preniére réaction officielle de |’ Eglise catholique consiste en
une Notification de | a Congrégation pour |a Doctrine de |a Foi
(6/10/1995), dont voici le texte intégral:

«De nonbreux évéques, prétres, religieux, religieuses et |laics,
s’ adressent a cette Congrégation pour obtenir un jugenent faisant
autorité a propos de |’ activité de Mme Vassul a Rydén, grecque-
ort hodoxe, résidente en Suisse, qui diffuse dans les mlieux

cat hol i ques du nonde entier, par sa parole et ses écrits, des
messages attribuables a de présunmees révél ati ons cél estes.

Un exanen attentif et serein de toute |la question, effectué par
cette Congrégation dans |le but d éprouver |es esprits pour voir
s’ils viennent de Dieu - (cf. 1 Jn 4. 1). areleveé - a coté

d’ aspects positifs - un ensenble d’ él énents fondanmentaux qu

doi vent étre considérés come négatifs a la lum ére de la
Doctrine cathol i que.

Qutre le fait de nettre en relief |le caractére suspect des

nodal ités selon lesquelles ont lieu |les présunges réveél ations, i
faut souligner certaines erreurs doctrinales qui y sont
contenues. On utilise, entre autres, un | angage anbi gu a propos
des Personnes de la Tres Sainte Trinité, allant méne jusqu’ a
confondre les nons et |es fonctions spécifiqgues des Personnes

di vines. Dans ces présumges réveél ations, est annoncée une période
i mm nente de prédonmination de |’ Antéchrist au sein de |’ Egli se.
Dans une optique mllénariste, est prophétisée une intervention
définitive et glorieuse de Dieu, qui devrait bientdt instaurer
sur terre, avant |la venue définitive du Christ, une ere de paiXx
et de bien-étre universel. En outre, est égal enent prévue |a
venue prochaine d une Eglise qui serait une sorte de conmunaut é
pan-chréti enne en opposition avec |a doctrine chrétienne.

Le fait que dans les écrits successifs de Mre Rydén, les erreurs
susnmenti onnées n’ apparai ssent plus, est |e signe que |es présungs
“messages cél estes” sont uniquenent le fruit de néditations
privées. En outre, Mrme Rydén, qui participe habituell enment aux
sacrements de |’ Eglise catholique, bien qu étant grecque-

ort hodoxe, suscite dans différents milieux de |’ Eglise catholique
un profond étonnenent, car elle senble se placer au-dessus de



toute juridiction ecclésiastique et de toute regle canoni que et,
de fait, crée un désordre ozuneénique qui irrite nonbre

d’autorités, de ministres et de fidéles de sa propre Eglise, se
pl acant en dehors de | a discipline ecclésiastique de cette néme

Egli se.

Et ant donné que, nalgré certains aspects positifs, |’effet de
|"activité de Mre Vassul a Rydén est négatif, cette Congrégation
sollicite |’intervention des évéques afin qu' ils infornent come

il se doit leurs fideles, et que ne soit accordée aucune pl ace,
dans |l e cadre de |eurs diocéses, a |la diffusion de ses idées.
Elle invite enfin tous les fideles a ne pas consi dérer conme
surnaturels les écrits et les interventions de Mre Vassul a Rydén
et a conserver la pureté de la foi que le Seigneur a confiée a
| Eglise.

De la Cité du Vatican, |le 6 octobre 1995. »

Conmme nous | e voyons, |a double référence a «certains aspects
positifs» n enl éve rien a «un ensenble d él énents fondanmentaux qu
doi vent étre considérés come négatifs», a la constatation que
«|l"effet de |"activité de Mre Vassul a Rydén est négatif». Les
aspects soulignés concernent essentiellenent |es nodalités de
transm ssi on des nessages, les erreurs doctrinales et |es problénes
di sci plinaires.

| médi atenment, les pronoteurs de la “Vraie Vie en Dieu” contesteérent
la validité de la Notification, surtout parce que publiée sans |la
signature du Préfet de |a Congrégation. Quelqu un a méme voulu
insinuer qu elle avait été écrite a |’insu du card. Ratzi nger ou sans
sa perm ssion et, pourquoi pas, par quel que nenbre de |a “nmaconnerie
vaticane”. Comme éventuelle confirmation a de telles insinuations,
on a cité les paroles adressées par |le cardinal a un groupe de

di sci ples de Vassula le 10 mai 1996: «Sur |a base de ce que vous ne
comuni quez dans votre lettre, a propos de ténoi gnages et de
conversions, cela est trés bon. Nous demandons seul enent de procéder
avec di scernenent, de ne pas prendre pour parole de D eu ce que, en
ce nonent, nous devons consi dérer conme quel que chose d humain et de
personnel . La notification que nous avons publi ée a pour but premer
d’ éviter que Vassula se manifeste dans |es édifices catholiques
réservés au culte liturgique, parce qu elle est orthodoxe et gque sa
situation matrinoniale n est, pour nous, pas clarifiée, car elle est
di vorcée, ce que nous somes en train d exam ner. Vous pouvez
continuer & pronmouvoir ses écrits, mais toujours avec le

di scernenment qui S’ inposex».

Toutefois, ces paroles nenlévent rien a la validité de |la
Notification, rendue manifeste par le ton inpérieux du texte et sa
publication sur L Osservatore Romano, |’ organe officiel et usuel de
di ffusi on des docunents eccl ési aux. Pour couper court aux

di scussions et interprétations, |a Congrégation crut opportun

d énmettre e 29 novenbre 1996 | e comuni qué de presse qui suit:



«. De nultiples questions, relatives a la valeur et a |’autorité
de la Notification de |a Congrégation pour |la Doctrine de |a Foi
du 6 octobre 1995 (parue sur |’ Gsservatore Romano du 23-24
octobre 1995, p.2) sont parvenues a cette Congrégation. La
Notification faisait référence aux écrits et nessages de Mwe
Vassul a Rydén, attribués a de soi-disantes révél ations et

di ffusés dans des mlieux catholiques de par |e nonde.

La Congrégation entend préciser ce qui suit quant a ce sujet:

1. La Notification adressée aux pasteurs et fidéles de |’ Eglise
cat hol i que conserve toute sa vigueur. Elle a été approuvée par

| es autorités conpétentes et sera publiée, avec |a signature du
Préfet et du Secrétaire de |a Congrégation, dans |les Acta
Apostolicae Sedis, |’organe officiel du Saint-Siege.

2. A propos des nouvel |l es diffusées par certains organes de
presse quant a une interprétation restrictive de cette
Notification faite par |le Cardinal-préfet |lors d une conversation
privée tenue a Guadal ajara, Mexique, le 10 mai 1996, durant une
rencontre accordée a un groupe de personnes, ledit Cardinal -
préfet tient a préciser que:

a) comme affirme, les fideles ne doivent pas considérer |es
messages de Mre Vassul a Rydén come des révél ations divines, mais
seul ement conme des neditations personnell es;

b) conme le précisait déja la Notification, on trouve dans ces
médi tations, au c6té d aspects positifs, des élénents qui a la
lum ére de | a Doctrine catholique sont négatifs;

c) ceci étant, les pasteurs et les fidéles sont invités a ce
propos a un sérieux discernenent spirituel et a conserver |a
pureté de |la Foi, des noeurs et de la vie spirituelle sans
s’ appuyer sur de prétendues révélations. Ils sont invités a
suivre la Parole de Dieu révél ée ainsi que les directives du
Magi st ére de |’ Egli se.

1. Quant a la diffusion des textes de ces soi-disantes
révél ati ons privées, |a Congrégation précise ce qui suit:

1. L'interprétation donnée par certaines personnes d’ une Déci sion
approuvée par Paul VI |le 14 octobre 1966 (pronul guée |le 15
novenbre suivant) n’ est absolunent pas valide. En vertu de cette
Décision, écrits et messages provenant de révél ati ons supposées
pourraient |librement étre diffusés dans |’'Eglise. La dite
Décision, qui fait en réalité référence a "l abolition de |’Index
des livres prohibés”, établissait que, |evées |es censures

af férentes, deneurait toutefois |’ obligation norale de ne pas
diffuser ou lire les écrits nmettant en péril la Foi et les
noeurs.



2. On rappell e cependant qu a propos de la diffusion de textes
relatifs a des soit-disantes révélations privées, |a norne du
Code en vigueur (Canon 823, par.1) deneure valide. Cette derniére
donne le droit aux pasteurs ‘d exiger que soit soumis a |eur
propre jugenment des avant publication les écrits des fideéles
touchant a la foi ou aux noeurs’

3. Les prétendues reévél ations surnaturelles comme les écrits s’y
rapportant rel évent en preniére instance du jugenent de |’ évéque
di océsain ou, dans des cas particuliers, de celui de la

Conf érence épi scopale et de |a Congrégation pour |a Doctrine de
la Foi.»

Les conclusions a tirer de ce communi qué ne | ai ssent aucune nmancuvre
de doute: la Notification est valide et, si besoin en était,
souscrite par le Préfet. Les nmessages de Vassul a Rydén continuent a
étre consi dérés «seul ement conme des neditations personnel |l es» face
auxquel | es deneure |’ obligation norale de ne pas |es répandre.

En 1998, |e cardinal Ratzinger déeclarait dans une interview «.la
Notification est un averti ssenent, pas une condamation. Du strict
poi nt de vue de | a procédure, personne ne peut étre condammé sans
procés et sans avoir eu d abord |la possibilité d expliquer ses

i dées. Ce que nous disons, c'est qu' il y a de nonbreux points qui ne
sont pas clairs. Il y a des él éments apocal ypti ques di scut abl es et
des aspects eccl ésiol ogi ques qui ne sont pas clairs. Ses écrits
conti ennent beaucoup de bonnes choses, mais le blé et la paille [ou
ivraie, « loglio » en italien] sont nélés. C est pourquoi nous avons
invité les fideles catholiques a | es regarder avec prudence et a |les
mesurer selon le critére de la foi constante de |’ Eglise» (30 Jours,
édition italienne). Malgré |la présence de points obscurs et, encore
plus, de « paille » dans ce soi-di sant phénonene surnaturel

| Egl i se s’ abstient donc de toute condamation, Mre Rydén n’ ayant
pas été entendue directenment par |a Congrégation et échappant, en
tant que grecque-orthodoxe, a sa juridiction.

Ayant elle-méne sollicité un contact personnel avec |a Congrégati on,
cette derniére, par |’entrenmi se d un de ses consulteurs, le

P. Prospero G ech O S. A, lui soumt cing questions relatives aux
réserves ou critiques de la Notification. Les réponses, habil enent

r édi gées avec un | angage théol ogi que él aboré et étayé de citations
du cardinal Ratzinger, renplissent plus de trente pages.
L'initiative est rendue publique par une lettre de | a Congrégation
(10 juillet 2004), citée ici dans sa version intégrale:

«Aux présidents des Conférences Epi scopal es de France, Suisse,
Uruguay, Phili ppines, Canada.

Em nence/ Excel | ence,

Comme vous | e savez, cette Congrégation a publié en 1995 une
Notification sur les écrits de Madane Vassua Rydén. Par |a suite,
sur requéte de cette derniére, il y a eu un dial ogue approf ond
au ternme duquel Vassula Rydén, dans une lettre du 4 avril 2002,



publi ée plus tard dans | e dernier volune de “La Vraie Vie en
Dieu”, a fourni d utiles clarifications sur sa situation

mat ri noni al e ainsi que certaines difficultés qui, dans la
Notification citée plus haut, étaient fornul ées a |’ égard de ses
écrits et de sa participation aux sacrenents.

Du nmorment que dans ce pays il y a une certaine diffusion des
écrits pris en considération, ce Dicastére a cru utile de vous
nmettre au courant de tout cela. Il faudra en nméne tenps rappel er

aux fidéles qu en ce qui concerne |a participation aux groupes de
priere de caractere oecuméni que organi sés par Madanme Rydén, i
faut s’en tenir aux dispositions des Evéques di océsains.

Joseph Card. Ratzinger
Pr éf et »

Cette lettre ne dit rien de conpronettant: elle fait nmention de
quel ques écl airci ssenents concernant quel ques difficultés, et se
réfere explicitement a celles d ordre disciplinaire, en particulier
a la situation matrinoniale de |a protagoniste, nari ée en 1966 a

| " Egli se orthodoxe, divorcée, remariée le 13 juin 1981 et, enfin,

m se en régle par son Eglise e 31 octobre 1990, cing ans aprés le
début du phénonene. Ces éclaircissenents sont qualifiés d “utiles”,
sans | aisser toutefois entendre qu’ils soient suffisants pour
dédouaner | e phénonene. Et puis, méne si |la chose n est pas dite en
toute clarté, on senble concéder aux évéques di océsai ns une

aut onom e mmj eure dans |l a gestion d éventuelles nmanifestations
prormues en faveur de |a protagoniste.

Mai s al ors, pouvons-nous vraiment déduire avec | es souteneurs que |la
situation se trouve désornmais nodifiée (expression attribuée au

cardinal Ratzinger) au point dinciter le Vatican a retirer la
Notificatio de son site?

En ce qui concerne ce dernier détail, il faut préciser que le texte
ne peut pas avoir été retiré du site pour la sinple raison qu il n'y
a jamais conparu: le méme sort échoit en partage a une soi xantai ne
de docunents de |a Congrégation qui y sont catal ogués, et presque
tous rédigés avant la création du site, quand le format él ectroni que
des textes n'existait pas encore.

D ailleurs deux faits récents font conprendre que la Notification
reste plus que jamais |l e point de référence de | a Congrégation.

Le prem er renonte a janvier 2006, quand Mons. Kevin Kostel niKk,
pasteur de |la cathédrale de Los Angeles, retira, avec |’ appui de son
archevéque | e cardinal Roger M Mahony, |’ autorisation d accueillir
une conférence sur |’'unité des chrétiens tenue sous |es auspices de
| organi sati on de Vassula Rydén “True Life in God”. Mns. Kostelnik
déclara que les affirmati ons des organi sateurs selon lesquelles |le
Vatican avait désornmais ms de cOté ses réserves relatives aux
écrits de Mre Rydén constituai ent «une grave déformati on du point de
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vue actuel du Vatican concernant les écrits de Mre Rydén» et que |es
avertissenents de 1995 et de 1996 mai ntenaient «toute |eur vigueur».

L'autre fait renonte au 25 janvier 2007 et conporte une val eur

uni versel l e pour |’ Eglise catholique, s’ agissant d une lettre du
Préfet de | a Congrégation pour |a Doctrine de |la Foi adressée a tous
| es présidents des conférences épiscopal es et dont voici |e contenu:

«A tous |les Présidents des Conférences Episcopal es
Em nence / Excel |l ence,

Des demandes d’ écl aircissenents sur les écrits et sur |’ activite
de Madane Vassul a Rydén continuent a parvenir a |a Congrégation
pour |la Doctrine de la Foi, en particulier en ce qui concerne |a
val eur de la Notification du 6 octobre 1995 et sur les criteres a
suivre pour définir les dispositions des Eglises |locales au sujet
de |’ opportunité de répandre les écrits de Madanme Vassul a Rydén

A ce sujet, |a Congrégation entend préciser ce qui suit

1) La Notification de 1995 reste val abl e pour ce qui concerne le
jugenment doctrinal sur |les écrits exam nés.

2) Ala suite du dialogue qui a eu lieu avec |a Congrégation pour
| a Doctrine de |a Foi, Madane Vassul a Rydén a cependant fourn
des éclaircissenments sur certains points probl émati ques qu
appar ai ssai ent dans ses écrits et aussi sur la nature de ses
messages, qui ne se présentent pas conme des révél ati ons divines,
mai s plutdét comme des méditations personnelles (cf. Annexe 2
Lettre du 4 avril 2002, publiée dans True Life in God, volune
10). Du point de vue normatif donc, apres |les éclaircissenents

ci -dessus mentionnées il convient d effectuer une éval uation
prudentielle, au cas par cas, en tenant conpte des possibilités
concrétes que peuvent avoir les fidéles de lire ces écrits dans
|l e cadre de telles clarifications.

3) On se rappellera enfin qu' il ne senble pas opportun que des
cat hol i ques participent aux groupes de priere organi sés par
Madane Vassul a Rydén. En ce qui concerne d’ éventuell es rencontres
oczuneni ques, les fideles s’ en tiendront aux dispositions données
par |l e Directoire ozunéni que, par |le Code de Droit canoni que
(can. 215 ; 223 82, 383 83) et par les Odinaires diocésains.

En vous transnettant ces él énents, je vous prie de croire a non
cordi al dévouenent dans |e Seigneur.

Cardi nal W1 I|iam LEVADA

Pr éf et »



On touche ici du doigt qu aprés plus de dix ans de tiraillements et
de pourparlers, rien d essentiel n a changé dans |la position de |a
Congrégation: celle-ci ne reconnait toujours pas de val eur
surnaturell e aux nmessages de Vassula Rydén, et tout en |ai ssant une
plus grande | atitude a chaque di ocese, elle déconseille la

partici pation des catholiques a ses groupes de priére et insiste sur
| a val eur universelle des dispositions du droit canon concernant |es

rencontres oEuméni ques.

En d autres ternes, |les susdits éclaircissenents n’ étaient pas en
mesure d’ écarter les réserves face a |’ «ensenbl e d él énents

f ondanent aux qui doivent étre considérés conme négatifs a la lumiére
de | a Doctrine catholique» (Notification de 1995); et encore noins
pouvaient-ils porter a reconnaitre |e phénonene, nalgré toute la
bonne vol onté du Préfet précédent.

Cela signifie aussi que, sur |les déeclarations non officielles de ce
dernier, adressées a des journalistes ou a peu de personnes et

soum ses a des interprétations hatives, ont prévalu |les déclarations
officielles de |a Congrégation pour |a Doctrine de |a Foi dament
souscrites par son Préfet, précédent ou actuel.

Et si la Congrégation continue a s’ abstenir de toute condamati on
explicite, c’ est pour le notif nmentionné plus haut: |a protagoniste,
grecque-ort hodoxe, ne rentre pas sous la juridiction de |’ Eglise.
Mais il est vraisenblable qu on veuille aussi éviter d exaspérer ou
de scandal i ser | es catholiques encore inpliqués et ignares des

rai sons effectives de | a non-reconnai ssance.

Dans une lettre d aolt 2007, nmadane Rydén s’insurge contre la prise
de position du cardinal Levada, qui ne tiendrait en aucun conpte |e
bi | an apparemment positif du susdit dialogue. En outre, elle nie
fermenent avoir avoué que ses nmessages «ne se preésentent pas come
des révél ations divines, nmais plutét comme des meéditations
personnel l es»; en fait, mal gré quel qu anbiguité dans |a tournure de
| a phrase, il n’en faut pas noins reconnaitre qu elle reprend telles
quelles les affirmations de la Notification de 1995 et |e comuni qué
de presse de 1996.

Et le fait que, comme |’a écrit le P.Prospero Gech a la

pr ot agoni ste, «vos plus récents ouvrages senbl ent égal ement avoir
ms de cdté certai nes expressi ons anbi gués cont enues dans vos

prem ers ouvrages» (21 mars 2003), ne veut absolunent rien dire

pui sque | a Notification, aprés |’ avoir elle-nméne souligné, en tirait
| es conséquences qui s’'inposent: «Le fait que dans les écrits
successifs de Mre Rydén, les erreurs susnentionnées n’apparai ssent
plus, est le signe que |es présunmés “nessages cél estes” sont

uni quenment le fruit de néditations privées» (alors que |la

pr ot agoni ste | es consi dére, évidenment, come des réveél ations).
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(2) Passons mai ntenant a |’ examen de quel ques unes des rai sons qui,
toujours a non avis personnel, ont pu induire |’'Eglise a maintenir
son jugenent substantiellenment négatif: je le fais de facon aussi
synt héti que que possible e dans |’ espoir que cela puisse contribuer
a illumner ceux que | attrait du nmerveill eux enpéche encore

d ouvrir |es yeux.

Disparition, élimination et altération des
messages

(2a) Les pages qui suivent, provenant en bonne partie de non article
publié sur la revue italienne Jesus d octobre 1996 et intitul é Quand
Dieu se fait corriger, affrontent une raison que la Notification ne
mentionne pas mais dont |la gravité objective est plus que
suffisante, a non avis, pour jeter le discrédit sur |’ ensenble du
phénonene; je nme réfere au traitenent infligé par Mre Rydén a ses
nmessages: destructions, om ssions et corrections.

1. Les destructions

Les destructions concernent |es nmessages des dix premers nois, qu
ont conpl étenment disparu: il s’agit d une | acune fondanental e si on
considére que les prenmieres révélations représentent toujours |es
prém sses et |les prémces de tout phénomene surnature

extraordi naire. Madane Rydén se justifie en soulignant que

«général enent, je les brQlais parce que j’'en avai s vrai nent
beaucoup», écrits sur des feuilles volantes et pas encore dans des
cahiers; il s’agit d un traitenent pour |e noins peu respectueux a
| égard de nmessages qu’ elle considere comme autant de révél ations
di vines...René Laurentin, toujours prét a défendre sa protégée,
n"hésite pas a écrire: «Selon |’accusateur, Vassula aurait détruit

| es nmessages recus pendant |les premers nois avec |’ unique

déterm nati on de cacher |les erreurs grossiéres qu' ils pouvaient
contenir. En vérité Vassula n'a rien détruit! Ces prem ers nessages,
elle ne les a pas publiés mais elle projette de le faire». Ces
explications, tout a fait contradi ctoires, ne prédi sposent guére a
la confiance d’ autant plus qu’ & distance de dix ans, |a publication
annoncée doit encore se concreétiser.

2. Messages om s ou effacés

Il y a ensuite des nessages om s ou effacés. En effet, la
conpar ai son entre, d une part, |es photocopies des manuscrits que |a
protagoni ste faisait circuler |librenent au début et, d autre part,

l es éditions inprinees des fac-simlés, pernmet de découvrir des
coupures indiquées (pour |les plus visibles) par |a phrase suivante:
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«Sur requéte de Vassula, des portions de |la page X ont été
ef facées».

Le mérite d une telle découverte revient au pére Philip Pavich
OF.M américain d origine croate qui -en décenbre 1991, a

Medj ugorje ou il exerca pendant cing ans le mnistere de |la
réconciliation- recut une copie originale des nessages corrigés par

| a voyante elle-méne avec |’ aide de son col |l aborateur Erwn

Schl acher, ou sont parfaitement visibles les parties effacées et |es
parol es renpl acées; l|le franciscain dénonca cette affaire en

di vul guant | es photocopi es des nessages non expurgés confrontés a

| éditi on censurée des fac-simlés.

Dans un fax du 14 octobre 1993 expédi é a El ena Carval ho, |a
traductrice brésilienne de ses oavres en portugai s qui, déconcertée,
demandait des explications sur ces photocopies, |a percipiente se
justifiait en recourant a une explication surnaturelle: |les parties
ef facées correspondent a:

«des passages €élimnés sur indication de D eu» qui «ne donne des
nessages prives et d autres treés synboliques. Au début, je les
phot ocopi ais tous. Plus tard, quand il s agit d inprimer |’ cavre
de Dieu, Dieu mia fait conprendre que | es nessages privés et ceux
de nature synbolique - que | es gens ne pouvai ent pas conprendre -
ne devai ent pas étre inprimes». En d autres nots, «j’ai deux
cahiers; un que j’'appelle le cahier privé. [.] Et puis j'ai ce
gque j'appelle le cahier “officiel”, celui qui devrait étre
imprimé. Dieu enléve du cahier privé tout ce qui devrait étre
réepandu et transcrit de nouveau | e nessage dans | e cahier
officiel. [.] Au début, j'avais tout divulgué et Dieu ne le

voul ait pas. Voila tout».

Ala fin du fax (dont nous présentons une page dans | a photocopie

n. 1), madane Rydén annoncait une réponse détaill ée de René Laurentin
aux “cal ommi es”, réponse qui n’est jamais arrivée et dont elle dut
se charger elle-ménme, en faisant du reste recours a des argunents
qui, a non avis, conpliquent encore davantage une situation déja
fort conmprom se et qui se heurtent a des faits incontestables.

En effet, |’ exanen attentif des photocopies intégrales, reproduites
ici avec le numéro et |es pages des cahiers de |a percipiente, nous
pernmet de vérifier que les parties élimnées dans |’ édition inpringee
correspondent habituell enent a quel que prophétie non avérée ou a
quel que fait contrariant pour |a protagoniste. Dans |a photocopie
n.2, par exenple, nous trouvons |la version intégrale du nessage du
14 avril 1988 dans lequel il est demandé & Vassula et a son
entourage de contacter par écrit don Stefano Gobbi du Mouvenent
Sacerdotal Marial alors que |a photocopie n.3 nontre clairement |es
coupures. Le ménme procédé est infligé au message du 10 juin 1988
(phot ocopies nn.4 et 5) ou la Vierge Marie, désireuse d effectuer
une jonction avec ses nmessages a don Gobbi et ceux de Jésus a
Vassul a, annonce d’ avoir prédi sposé une rencontre entre |es deux;
mais cette initiative n"obtint pas |'effet esconpté a cause des
réti cences de don CGobbi. Le procédé des coupures est aussi appliqué
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a une partie du nessage du 29 juillet 1988 qui nentionnait la
rencontre advenue en Suisse avec |le P.Schwitzer S.J. vers |lequel la
Vierge avait orientée sa fille “chérie” en vue d une direction
spirituelle: entre-tenps, le prétre avait décliné |a requéte,
attribuant | es nessages a un «esprit d’ origi ne douteuse».

Les parties ou la totalité des autres nmessages (cfr. 8-18 novenbre
1987, 6-12-28-31 décenbre 1987, 7-10-18-31 janvier 1988, 3-26
février 1988, 4 nmai 1988, etc.) ont elles aussi subi le sort de

|’ élimnation; ces nessages ordonnent a la voyante et a ses deux

«t énoi ns» de denmander une audi ence privée au Pape et de se présenter
nu- pi eds pour lui laver les pieds, faire e Chemin de Croix en sa
conpagnie et lui offrir les révélations célestes qu il attendait
déj a. Les photocopies nn.6, 7 et 8 docunentent |a requéte de
|"entité en ce sens; les lignes barrées correspondent a celles qu
ont été supprinées dans |a version inpringe.

Cet événenent, qui aurait été prévu par une prophétie du pape Jean
XXI'l'l comme on |lit dans les |ignes supprimées de |a photocopie n.9,
nN"a janais eu lieu. Au cours de deux audi ences publiques (3 aodlt
1988 et 6 novenbre 1993), |a protagoniste parvint tout au plus a se
frayer un chemin dans |a foule pour enfiler une lettre dans |la
ceinture du Pape et lui renettre des publications.

Par |a suite, elle a tenté de n’attribuer qu un sens synbolique a
ces nessages, en en contredisant toutefois la lettre et | esprit. A
plusieurs reprises, en effet, |’interlocuteur “céleste” avait

cl ai remrent denmandé de s’ enpl oyer a obtenir une audience privée. Mne
la requéte d aller nu-pieds doit étre prise a la lettre, se
rattachant en effet aux nmessages (élimnés) du 14 et 15 octobre
1987, du 18 novenbre 1987, du 26 février et du 7 mai 1988

(phot ocopi es nn. 10, 11, 12 et 13), ou “Jésus” engage par voeu sa

bi en-ai mée a marcher nu-pi eds au nonment opportun; voila pourquoi i

| " appel | e souvent «ma nessagére déchaussée». Dans | es derniéres
tranches (toujours élim nées) des nessages du 15-16 octobre 1987
(toujours | a photocopie n.12), on lit |les parol es suivantes
de“Jésus”: «c’est moi qui te rappellerai d enlever tes souliers».
Afin de dissiper toute équivoque, |’entité souligne |l e caractere
concretement pénitentiel de la requéte en ajoutant: «tu ne
chercheras aucun réconfort; que tu nmarches dans |a neige ou sur |les
sabl es brdlants tu marcheras sans souliers. Es-tu préte a faire

cel a?». Dans | e nmessage du 8 novenbre 1987,

|"entité ordonne explicitenent a |a percipiente effrayée: «ne ne
refuse pas cela. Je le veux! Je veux que tu |le fasses» (photocopie
n.14, effacée); il |’exhorte a ne rien craindre (photocopie n.15,
effacée). Il assure aussi que Jean-Paul Il reconnaitra |a nmessagere
guand elle se présentera devant |ui (photocopie n.16, effacée).
Aucun doute n’ est donc perm s: nous sonmes en présence de véritables
prophéties, qu il nous faut prendre a la lettre et qui ne se sont
jamai s reéalisées.
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3. Les nessages nodifiés

Enfin, aprés |les nessages détruits et effacés, il y a le cas encore
pl us conpronettant et grave de ceux qui ont été carrénment nodifiés.
Voi ci deux exenpl es enbl émati ques: dans | a photocopie n.17, le
traitement grossier infligé au message du 18 avril 1988 saute aux
yeux. En haut, on |lit |a phrase comme elle était a |’ origine: «GCh
viens Pierre, prends Ma Main, Satan t’'a éloigné de la Vérité!l Prends
Mo Main et je te guiderai.». Au nmilieu, les fléches indiquent |le
dépl acenent des paroles alors que, dans |le bas, on peut lire

| édition définitivenent censurée: «Satan a él oi gné pl usieurs

d entre vous de la Vérité! Prends Ma Main, Pierre, et je te

gui derai ». L’ égarenent di abolique ne se réfere plus au Pape, mais a
d’ autres.

La photocopie n.18 reproduit, quant a elle, |e nessage du 10 octobre
1987 ou il est dit & deux reprises d adorer (“worship”) la Vierge
Marie: «je plierai |leurs genoux et ils adoreront (“worship”) et
honoreront Ma Mere»; |a photocopie n.19 présente au contraire |la
méne page dans |la version corrigée, avec “venerate” (“vénéreront”)
au lieu de “worship”. En effet, on n'adore pas la Vierge, mais on |la
vénere: il fallait procéder a une correction théol ogi quenent
obligatoire, comme celle concernant |e Pape...

Mai s al ors, demandons-nous, est-il possible que |a deuxi ene Personne
de la Sainte Trinité ait pu utiliser un | angage si peu approprié et
méne erroné? Par surcroit, |le | ecteur aura remarqué que |es
corrections et les ajouts ont été faits avec |’ écriture que |es
synpat hi sants de | a protagoniste qualifient de “hiératique”, c’ est-
a-dire de sainte, de divine ; en d autres ternes, Dieu se serait
corrigé avec sa propre écriture...

Dans une | ongue note publiée a Belfast en 1994 (A Note from Vassul a
Rydén), |l a voyante tente de répondre a quel ques objections relatives
aux susdites nodifications en se référant a un tres preéoccupant
nmessage du 12 octobre 1986 dans | equel |le “Pere Eternel” déclare
textuel l ement: «La Paix soit avec toi. Chaque parole que tu sens
(feel) n" étre pas juste et qui te trouble, sens-toi libre de la
corriger. M, Dieu, te donne |le sentinent (feeling). Vassula, es-tu
contente?»...Ce nessage (ainsi qu un autre du 5 mars 1987) nous
dévoile un “Pére Eternel” sujet & inprécisions et a erreurs le
contraignant a des corrections, un Dieu qui confie pratiquenent |es
réveél ations aux “sentinments” et au bon plaisir de |la voyante et qui
en outre, contredit un autre de ses propres nessages du 14 juillet
1992: «Répete seul enent |les paroles que Je t’ai noi-néme données; tu
n"y ajouteras ou enléveras rien; tu dois niétre fidéle».

En concl usi on

Ce qui a été dit nous offre donc une explication assez sinple des
altérations: | es nmessages de La Vraie Vie en Dieu, surtout dans |la
phase initiale, contenaient effectivenent des prophéties non
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realisées et des erreurs grossiéres, méne au ni veau théol ogi que. Et
de telles erreurs, qui trahissent |la présence d un esprit en rien
“divin”, ont été corrigées ou élimnées non pas grace a un feeling
surnaturel mais plutdét grace a |’intervention de quel que personne
interpel |l ée pour procéder a |a reéevision des nessages avec |la

perci piente. A |’ appui de cette interprétation ou hypot hese, on peut
revenir par exenple a |la photocopie n.17 ou, au dessus de |la parole
barrée “worship”, on lit la parole “venerate” tracée avec une
écriture qui n est ni celle de madanme Rydén ni celle qu on appelle
“hi ératique” ...

Ecriture automatique

(2b) Une autre raison pour |aquelle | e phénonene deneure

i naccept abl e est «l e caractére suspect des nodalités selon

| esquelles ont lieu | es prétendues révélations» (cf. la
Notification). Ici je ne contente de résuner ce que j'ai écrit
dans non livre sur Vassul a.

De quelle facon | es nessages sont-ils transm s?

Le début du phénomene a été décrit par Vassula elle-nméme dans
| a vi déocassette qui présente une rencontre survenue en Sui sse
en 1991 avec un groupe de pél erins canadi ens

«J' étais en train de faire une liste de dépenses pour un
prochai n cocktail, le soir nméme. A ce noment-l1a j’ étais en
train dinscrire sur une feuille ce que je devais acheter pour
| "aprés-mdi. Tandis que je posais ma nain avec |e crayon sur
la feuille de papier, tout d un coup j’ ai senti dans tout non
corps come de |’ électricité qui sortait de nmes doigts et
surtout de ma main droite; il ne senblait que tout cela était
conme coll é. Le crayon ne se détachait pas de nes doigts; néne
si je voulais men débarrasser et je ne pouvais pas |le

soul ever, je ne pouvais plus ouvrir la nain. Et de nouveau | a
feuille devenait comre un aimant. C était comre si nma nmain
était collée a la feuille corme si elle avait pesé cent kil os,
je ne pouvais plus |la soulever. D un seul coup, une force
invisible a poussé ma nmain. Je n ai pas eu peur, je ne sais
pourquoi . Et alors j’'ai abandonné ma main pour voir ce qui
allait arriver, et alors sont survenus des nots, ce n’'était
plus non écriture et ils disaient: « je suis ton ange. [.] Je
m appel l e Dan (Daniel); ce nomfut vite renplacé par Jésus-
Christ, par le Pére, par la Vierge, par d autres saints».
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Ensuite serait survenue |a phase ou au phénoneéne de la nmain qu
écrit toute seule sans |e concours de |’intelligence et

quel quefois nméne de la volonté, s’ ajoute celui de la |ocution
intérieure c'est-a-dire de la voix qui dicte a la voyante ce
gue sa nain de toute nani ére était en train d écrire
habi t uel | emrent (mai s pas toujours) pour son propre conpte.

Phénomene médi ummi que ou nysti que?

Ces fornes de transm ssion des nmessages sont et restent

typi ques des fornmes de nediumités présentes aussi bien dans
les mlieux spirites, souvent canouflés en groupes de prieres
revendi quant des comuni cations avec |’ au-dela, que dans des
mlieux néo-spirites du Nouvel -Age ou |’ on parle de channeling
ou de comuni cati on avec des esprits “supérieurs”. Les

déf enseurs de Mre Rydén parlent d écriture “hiératique”,
“inspirée”, “guidée”, et Jésus |lui-néne se serait dérangé pour
rassurer sa prophétesse en lui disant et |ui nontrant «que
cette écriture n'est pas une écriture automatique».

(R LAURENTI N, Quando Dio si manifesta, ed. Dehoni ane, Ronm
1993, p.51).

Mais il se trouve que cette nodalité de transm ssion des
nessages correspond exactenent a la définition de |’ écriture
aut omat i que proposée par un représentant du Nouvel - Age:
écriture qui se reéalise «sans |le contrdle conscient, et dont |a
source ne senble pas étre | a personne qui écrit» (J.KLI M
CHANNELI NG - I nvestigations on Receiving Information from

Par anor mal Sources, 1987; ici dans |e vocabulaire).

Que | e phénonene advi enne avec ou sans |la locution intérieure,
gue | a voyante donne son accord et qu’'elle denmeure consciente
pendant |a dictée ne change rien au fait que lors de | a phase
initiale, elle ait été contrainte a écrire par une force
supérieure, et que de toute naniére la nain se nouvait toute
seul e, par elle-nméne, et avec un graphisnme total ement différent
de celui de |la personne qui écrit.

Vassul a adnet elle-nméne a plusieurs reprises: «toutefois je
sais tres bien que je ne peux pas contrbéler ma main et que je
perds tout pouvoir quand Dieu nme |a prend» (De L’ informateur
Catholique du 9/4/92). Ailleurs elle raconte: «il ma dit

d’ essayer encore de contré6ler ma main. J' avais dans |’ esprit

d écrire nes choses en contrdlant noi-nénme nma main. J ai lutté
pour écrire de par noi-néne, nais je ne |l e pouvais pas. Alors
il adit: “écris” et il a contraint ma nain a écrire quatre
fois “anmour” tandis que je luttais pour arréter nma nai n»
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(4/9/87); «pour te rappeler Ma présence, Je t’'enléve |la
capacité de contréler ta nmain (19/12/89)».

Pour justifier et expliquer |e phénonene, Vassula Rydén et

quel ques t héol ogi ens qui |ui sont proches veulent |e réduire a
ce qu' on appelle la ligature des pui ssances typi que de

| " extase, ou | a personne perd effectivenent |l e contréle de ses
facultés inférieures et de ses nenbres. Dans |l a réponse a |la
prem ére question du P.Gech, |a protagoniste décl are: «des
nmysti ques cél ebres comre sainte Thérése d Avila ont expérinenté
des ravi ssenments de | eur corps et, quel quefois aussi, seul enent
d’ une partie de |eur corps. Je pense que ceci est une forne

| égére de ravissenent de nma main et je crois que | e Seignheur
poursuit ses buts dans toute cette affaire».

Act e spontané ou acte violent?

Ce rapprochenent, certainenent tres sédui sant, révele toutefois
une trés grande confusion et superficialité puisqu il ignore |la
distinction essentielle entre |’acte vital et spontané (et donc
humain et libre) et |’acte violent.

L"acte vital nous rappelle évidemment |’idée de vie, laquelle a
son tour se référe au nouvenent spontané, inmanent et propre

d’ un étre «auquel appartient selon sa nature de se nouvoir
spont anénent ou, de quel que nmani ére, de se déterm ner |ui-néne
a l’agir» (THOVAS D AQUI N, Somme théol ogi que, la, g.18, a.2).

Plus la nature d un étre est dotée de connai ssance, plus il est
en | " état de se nouvoir par lui-néne: |la plante occupe |e degré
|l e plus bas parm |es étres vivants parce qu’ étant priveée de
toute faculté cognitive, elle a des nmouvenents qui seront en
tout préétablis et en grande partie déterm nés par |es
conditions externes de son nilieu.

A un niveau supérieur |’ animal, doué de connai ssance sensibl e,
est capable de se fixer certains objectifs et de | es poursuivre
avec une plus grande autonom e dans ses nouvenents. Les étres
humai ns, au contraire, ont |’ avantage d une vie consciente
nettenent supérieure qui dérive de |leur faculté de connai ssance
spirituelle | eur pernmettant de choisir eux-nménes la fin a
atteindre et |es noyens adéquats avec une “indifférence” ou

i berté absente chez | es ani maux, dont |’instinct obéit

uni quenment aux stinuli particuliers individués par |a

connai ssance sensi bl e.

De toute mani ere chacun de ces étres vivants di spose d’ une
capacité de nouvenent proportionnée a sa propre nature et il a
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en lui-méne | e principe de son propre nouvenent: dans |a

pl ante, | e nouvenent se réduit a des processus biochi m ques
trés déterm nés, dans |’ animal aux nouvenents et reéponses
Instinctives aux stimli regus par |a connai ssance sensi bl e;
dans |’ étre humain | e nouvenent est expression d un choix libre
effectué par la nédiation et |’orientation de |la raison et de

| a vol ont é.

Le nmouvenent violent ou au nobins nécani que a au contraire son
princi pe en dehors du sujet qui se nmeut. Dans le cas de |’ étre
humain, il nest éms ni par la raison ni par la volonté qui se
trouvent court-circuités. C est exactenent ce qui survient a
Madane Rydén, non seul ement au début du phénonene quand | a

vi ol ence fut évidente mais aussi par la suite, toutes les fois
que |l a nmain acconpagnée ou non par un discours intérieur se
meut non en vertu d un principe interne, d une inpulsion
provenant de |’ esprit mais, au contraire, en vertu d’ un
nmouvenent meécani que qui provient de |’ extérieur.

Ici quelqu un pourrait objecter que rien de tout cela ne fait
probl éme, que c’est néne trés conpréhensible étant donné que la
pr ot agoni ste est devenue un instrunent de D eu auquel, aprés la
vi ol ence du début, elle a cédé librenent, donc spontanénent, |a
direction de sa propre main...Pour constater |’inconsistance et

| e manque de fondenent de cette objection, il suffit de
rappel er que quand il utilise une de ces créatures, |e créateur
ne se renie jamais lui-nméne: il choisit toujours un instrunent
adapté, il en respecte la nature intinme et, dans |le cas de

| étre humain, la vitalité ou |la capacité de s’ aut o-déterm ner
au nouvenent .

Comme le dit justenent Karol Wjtila,

«il nest jamais perms de traiter |la personne comme un noyen.
Ce principe a une portée absolunent universelle. Nul nale
droit de se servir d une personne, de |’'utiliser comme noyen,
méne pas Dieu son créateur. De la part de D eu, cela est

égal enent i npossi ble parce que D eu ayant doté |a personne

d’ une nature raisonnable et libre, Il lui a aussi accordé le
pouvoi r de se donner par elle-nméne les fins de son action,
excluant ainsi toute possibilité de la réduire a n’étre autre
chose qu’ un instrunment aveugle au service de fins voul ues par
un autre» («Anore e responsabilita» in Metafisica della persona
— Tutte |l e opere filosofiche e saggi integrativi, Bonpiani,

M| ano 2003, p.478).

Il faut préciser qu il serait contradictoire de la part de D eu
de court-circuiter la raison d un étre humain au noment nménme ou
Il comuni que avec lui. Dans |l e cas qui nous occupe, la
protagoni ste n’est pas la “secrétaire de Dieu” (ainsi qu elle
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se définit) puisqu elle ne transnet pas un contenu qui | ui
serait dicté et recu dans son intelligence. Tout au plus elle
est la machine a écrire de Dieu ou un tél éscripteur activé de
| " ext érieur.

Pour ce qui est du rapprochenment avec la ligature ou le

ravi ssenent des pui ssances chez les saints nystiques, cela n’a
rien a voir avec |e phénonene de |’ écriture de Vassul a Rydén;
il ne s’agit pas d’ une violence ou d une paral ysie inposées de
| " ext érieur aux facultés ou aux nenbres parce que dans ce cas
| a suspension des facultés provient de |a concentration extréne
de | a conscience et de | esprit dans |les choses de Dieu. C est
justenent |’ hyper-activation des facultés spirituelles qui
provoque |’ hypo-activation des pui ssances inférieures. C est un
peu ce qui survient chez le distrait qui s’ arréte absorbé dans
ses pensées et dont |es nenbres agi ssent d’ une naniere
déconnect ée parce que son esprit est occupé ailleurs...Encore
une fois, nous sommes en face d actes vitaux dont |’origine
rési de dans le principe intrinseque du nouvenent spontané des
menbres qui est |’ esprit; les termes enpl oyés par Théreése d
Avil a ne pernettent aucun doute: «tandis que |’ane est ainsi a
| a recherche de Dieu, avec d’ inmenses et douces délices, elle
se sent défaillir a peu prés tout entiére, c’ est une sorte

d’ évanoui ssenent, |e souffle lui manque, et toutes |les forces
corporelles, si bien qu elle doit faire un effort trés pénible
rien que pour renuer |es nains etc...(Autobiographie, c.18,

n. 10, in @vres conpl etes, Descl ée 1964).

Vassul a: une autre Catherine de Sienne?

Contrairement a ce qu’ on voudrait nous faire croire, le type de
transm ssion des nessages dont il s’agit ici n a pas de
précédent dans |’ histoire de la spiritualité et de |l a nystique,
que ce soit chez Thérese d Avila ou chez d autres saints
nmystiques. Et de plus il est tout a fait vain d essayer

d identifier |"écriture de Vassula Rydén et celle de Catherine
de Sienne qui aurait écrit certaines lettres de sa propre nain
tout en étant anal phabéte: dans |les deux cas, si |’on suit les
déf enseurs de Vassul a nous serions en présence de |’ écriture
“gui dée” d’ une main qui s’actionnerait par elle-néne. R en de
pl us erroné puisque la sainte (comme c’ est arrivé aussi a Rose
de Lima) s’'est mise a écrire comme si elle avait toujours su le
faire, en un instant, sans que sa main n’ait eu besoin d étre
gui dée conti nuel | emrent par un agent extérieur. Tout conme |e
boi t eux guéri par Jésus qui s’est m s a marcher avec ses

j anbes, se nettant en nouvenent conmme s’'il avait toujours
marché: il ne fut pas transformé en une narionnette
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fonctionnant en vertu de |’ action de quelqgu un qui tire |les
ficelles de |’ extérieur.

Pour conclure, il nme senble que ce que nous sonmes en train

d’ exam ner rel éve pour une grande part des phénonenes de

medi umi té dans | eur version New Age. Comme |le disait Al an
Kardec (1804-1869), |le théoricien et vulgarisateur du
spiritisne et de la médiumité en COccident, «le médium]|[.] est
| "instrument d une intelligente étrangére, il est passif et ce
qu'il dit ne vient pas de lui». Je ne doute absol unent pas que
Vassul a ne recoi ve ses nessages d’ une intelligence extérieure
et je n"ai aucun doute, non plus, sur |’'identité de celle-ci
qui m est suggérée par |es propos de Mre Rydén ell e-néne quand
ell e reconnait au dénon |la capacité de s’infiltrer dans |es
nessages, utilisant cette méne écriture dite “hiératique”,
sainte ou inspirée pour faire passer des erreurs ou ajouter des
par ol es dépl acées (cfr. nessages du 8/1/87, 19/2/87, 6/3/87,
17/ 4/ 87, 22/7/87, 9/9/87 dont on fournit |a photocopie n.20 a
titre d exenple).

Cet aveu est vrainment tres inqui étant et désarmant: comment
peut - on appel er sainte et divine une écriture qui peut étre
utilisée sans distinction par Dieu et par |e dénon?

L'attitude ambigué de Vassula Rydén a
I'égard de I'Eglise

(2c) Une autre raison qui pourrait expliquer |’ attitude
substantiel |l enent négative de |a Congrégation réside dans le fait
que Mre Rydén senble se situer au-dessus des Eglises soit orthodoxe
que cat hol i que.

L' Egl i se Ort hodoxe

De fait, par rapport a la prem ére, on peut citer par exenple |la
décl aration du nmétropolite de d astonbury, Son Enm nence Abba
Seraphim tirée d un nénoire destiné au clergé orthodoxe du Royaurme-
Uni :

«En recevant |es sacrenents en dehors de |’ Eglise orthodoxe (sur |a
base du décret Oientarium Ecclesiarumde Vatican Il1), Me Rydén ne
tient pas conpte de |a discipline canoni que orthodoxe qui

| "interdit. En outre, Mmwe Rydén devrait solliciter |a perm ssion et
| a bénédi ction canoni ques du supérieur orthodoxe avec juridiction
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| ocal e avant d’ organi ser des conférences publiques, et non agir pour
son propre conpte, en particulier quand | e supérieur en question a
expri mé des réserves, des critiques ou méme son opposition» (cfr.
www. britishorthodox.org ).

Bref, cela signifie qu elle ne se sounet pas aux regles de son
Egli se.

Bien plus, le comté pour |es hérésies du synode de |’ Eglise
grecque-orthodoxe déclarait en 2001 que | a pseudo-voyante s’ était

él oi gnée (ou avait été expul sée de |’ Eglise orthodoxe?) nméme si elle
continuait officiellement a en faire partie. Elle-néne, apres avoir
dénoncé pour diffamation | e secrétaire du comté pour |es hérésies,

| e révérend Kyriakos Tsouros, a décidée de renoncer a toute action
judiciaire.

Toujours en ce qui concerne sa participation aux sacrenments dans | es

Eglise catholiques, il convient de souligner |’ abus du recours aux
docunents officiels (le décret conciliaire Orientalium Eccl esi arum
| " encyclique U Unum Sint de Jean-Paul 11, e n.1399 du Cat échisne

de |’ Eglise catholique) pour la justifier. En effet, tous ces
docunments insistent sur le caractére tout a fait exceptionnel et
nul | ement habituel ou normal d un telle concession. Cette
orientation se trouve du reste confirnmée par Benoit XVI |ui-néne
dans son exhortation apostolique Sacramentum Caritatis du 22 février
2007.

Pour cette raison, la Notification de 1995 ne fait que confirnmer un
ensei gnenment solidenent établi de |’ Eglise:

«Mre Rydén, qui participe habituell enent aux sacrenents de |’ Eglise
cat hol i que, bien qu’ étant grecque-orthodoxe, suscite dans différents
mlieux de |’ Eglise catholique un profond étonnenent, car elle
senbl e se placer au-dessus de toute juridiction ecclésiastique et de
toute regle canonique et, de fait, crée un désordre ozuméni que qui
irrite nonbre d autorités, de mnistres et de fidéles de sa propre
Eglise, se placant en dehors de |a discipline ecclésiastique de
cette méne Eglise».

Déclaration, inutile d insister, qui témigne a |’ égard de |’ Eglise
ort hodoxe un respect et une sensibilité qu on ainerait trouver chez
| a protagoniste elle-néne.

L' Egl i se cat hol i que

En ce qui concerne |’ Eglise catholique, ni les paroles ni le
conportenent de Vassula ont quoi que ce soit de rassurant, malgreé
les incitations a reconnaitre le primat de |’ évéque de Rone.

1. Avant tout parce qu elle ne s’ exprinme pas du tout sur |la nature
d une telle primauté: «Bien que |e nessage confirme |la prinauté de
Pierre, |’ évéque de Ronme, connue tant dans la tradition orientale
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gu occidentale, il ne parle pas des questions de juridiction. Je
crois que je n'ai pas été appelée a mexpriner a ce sujet, aussi, je
m abstiens de |le faire de quel que nmani ere que ce soit» (lettre de
réponse au P. G ech). Nous voila donc de nouveau au point de départ
en ce sens que cette position ne fait que reprendre celle des
églises orthodoxes prétes a reconnaitre a |’ évéque de Rone un
primat, non de juridiction mais seul ement d honneur

2. Il convient ensuite de rappeler que |’ Eglise énergeant des
nmessages se trouve comre dépouill ée de sa di nmension
institutionnelle: «Vous serez nourris directenent par Mi»
(29/8/89); «Qui, en vérité, Mn Esprit de grace sera déversé sur
toute |’ humanité et votre génération sera nourrie directenent par
Moi . Vous serez instruits et guidés par Mi, et Mes Saints et Mes
anges viendront a votre rencontre sur tous |es chem ns» (6/12/89,
dans certaines éditions |inguistiques, ce nessage est daté du 4-12-
89). Tout comme si | autorité humaine s’ avérait maintenant
superflue: «Je t’ai choisie pour nontrer au nonde que Je n’ai besoin
ni d autorité ni de sainteté» (21/2/87). «Toute autorité viendra de
noi » (5/2/87) (et avant, nous nous |e demandons, d ou provenait-
elle?). On insinue nénme que |’ Eglise n’ était pas, jusqu’ a

mai nt enant, dans |les mains de Dieu: «Ma vigne est soignée par Ms
propres nmains, maintenant» (22/8/89)...Les convertis «seront appel és
prétres du Dieu vivant, prétres de |’ Amen et, avec ce clergé, je
reconstruirai nmon Eglise» (29/10/91).

3. En outre, la figure du Pape n’est pas du tout conprise come |le
poi nt de référence sir et inébranlable voulu par e Christ, ce qu

est propre a la tradition catholique. Et ici, je ne fais pas
al l usion principal ement au nmessage du 18 avril 1988 corrigé par la
suite, dans lequel il était écrit «Pierre prends ma main, Satan t’a

éloigné de la vérité!». Je pense plutdt a toutes les fois ou sont
expri més des doutes quant a la | oyauté du Pape Jean-Paul |1

| oyauté, on peut le lire entre les lignes, |liée a son ouverture ou
non au nessage de Mre Rydén: «Bien-Ainmé Mi |e Seigneur, Je suis a
ta porte et Je frappe. Mentendras-tu? Mouvriras-tu?» (20 octobre
1987); «Pierre soit |’ écho de Ma parole, ne Me renie pas de nouveau,
toi Mon Bien-Ai mé» (ler décenbre 1987). «Je rendrai entieérenment son
siege a Pierre. [...] Dis a Pierre ces paroles: Mi |e Seigneur, Je
suis a ta porte et Je frappe. Mouvriras-tu?» (7 mai 1988).

4. Enfin, des nessages de cette époque parlaient de la nort

i mm nente du Pape: «Pierre est pris au piége, il est inpuissant au
mlieu deux [...] la fin de Pierre est proche» (26 juillet 1988).
Par surcroit, des textes et des runmeurs circulant dans |les mlieux
proches de notre personnage font état d’ une conspiration ourdie par
| " entourage du Vatican et par des prélats liés a | a magonnerie et
visant a neutraliser |e Pape et ses plus étroits coll aborateurs.

Et ce serait cette conspiration qui aurait justenent neutralisé |es
ouvertures de Jean-Paul |1 et du cardinal Ratzinger, devenu Pape par
la suite, a |’ égard de Vassula, par |e noyen de docunents officiels

hostiles a elle et inposés a eux. Un article assez répandu dans |es
ménes mlieux a un titre trés enbl ématique a ce sujet: Pourquoi |e
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Vatican a-t-il peur de cette ferme? Que révele cette feme de si
redout abl e pour que |es bureaucrates du Vatican osent défier |e Pape
afin de la faire taire?

La thése est portée de |’ avant a coups de questions: «Y a-t-i

quel que chose dans La Vraie Vie en Dieu concernant |le Vatican que
tant | e Pape Jean-Paul |l que |e cardinal Ratzinger désirent
souscrire et appuyer, en espérant aussi que d autres |e découvrent,
mais qu ils n'oseraient pas nentionner publiquenent eux-nménes?». Les
responsabl es de ces manoaivres souterraines «ne sont-ils pas |es
ménmes honmes a |’'intérieur du Vatican qui ont cherché a occulter |es
abus sexuels crimnels, inmoraux et carrénment nméchants de personnes
i nnocentes comm s dans | e nonde entier et pendant de nonbreuses
années par des nenbres de |eur clergé?». Ces homes agirai ent avec
supercherie et en pleine désobéi ssance a |’ égard du Pape.

Comme on |’a déja fait entendre, ils seraient |les auteurs de la
Notification de 1995 ainsi que du comuni qué de presse de 1996
auquel se réferent les affirmati ons suivantes: «ou par crainte de
perdre leur contr6le de |la situation ou sinplenent pour sauver |a
face, les responsables de la premi ére Notification contre Vassul a et
La Vraie Vie en D eu passérent de nouveau a |’'attaque en publiant
une deuxiene Notification [sic!] visant a renforcer la validité de
la prem ére», c’est-a-dire en faisant croire que |e cardina
Rat zi nger |’ approuvait pleinenent et |a faisait publier sur |’ organe
of ficiel du Saint-Siege Acta Apostolicae Saedis, avec sa signhature
et celle du Secrétaire de |a Congreégation. En ce qui concerne |la
lettre de I a Congrégation de janvier 2007, il est dit que «non

seul enent | e cardinal Levada défie ce que | e cardinal Ratzinger a
dit et fait auparavant: |e nouveau Préfet de |a Congrégation défie
et contredit aussi Jean-Paul [I1».

Conmme on |le constate, |les auteurs de cette théorie attribuent aux
conspirateurs du Vatican un gi gantesque pouvoir, capable de
baillonner |l e Pape et le Préfet et de fabriquer de toutes piéces des
docunents officiels signés a |leur place. Mais | es nénes auteurs se
contredi sent quant ils attribuent effectivenment au cardi nal

Ratzinger la paternité de la lettre de 2004 qu’ils considérent conme
une reconnai ssance en nmesure d annuler |la Notification de 1995. Et

en ce qui concerne |e cardinal Levada, ils oublient trop facil enent
a quel point il est une “créature” du Pape actuel qui, a la surprise
de tous, |’a voulu personnellenent a la téte de | a Congrégation pour

|a Doctrine de |l a Foi.

Ces théories, omniprésentes dans les mlieux proches de nadane Rydén
et destinés a transforner en dénons ses adversaires ne nai ssent pas
par hasard et du néant, mamis ils trouvent |eur fondenent dans |e
conportenent de |la protagoniste elle-nméne et dans | es nessages de La
Vraie Vie en Dieu, dont ils constituent un des “fruits” les plus

évi dent s.

Cette transformati on en dénons est appliquée avant tout aux
contestations provenant des nenbres des organisations TLIG (sigle de
La Vraie Vie en Dieu en anglais); dans ce cas, |la protagoniste ou
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ses prétres accusent |les dissidents d appartenir au “clan de Cain”
ou d étre les instrunents de “l’esprit de Jézabel” 1ié a
|"idolatrie, ou de “l’esprit d Achab” qui, selon eux, serait un
esprit de | acheté et de confusion. Le renede prescrit a ces
contestataires entrainés par Satan vers |les portes de |’ enfer
consisterait a recevoir pendant une année entiére des prieres de
l'i bération ou de guérison effectuées par au noins deux ou trois

prétres.

Les adversaires externes ne subissent pas un sort plus enviable. La
nmoi ndre critique est considérée conme «dépourvue de toute charité
chrétienne»;, c’ est en ces ternmes que le P.O Carroll, principa

t héol ogi en défenseur de Vassul a avec René Laurentin, se référe au
P.Mtch Pacwa, jésuite américain a qui |la voyante s’ était adressée
pour une éval uation théol ogi que de ses révélations et qui avait
exprimé un jugenment négatif sur la revue Catholic Twin G rcle d aodt
1993.

Mai s dans |a plupart des cas, |’action des opposants est attribuée
directenent au dénon et, pourquoi pas, a travers la mediation de |la
maconnerie. Dans |a photocopie n.1, on lit que «Satan se sert du
pere Philip Pavitch [sic] qui a collaboré avec | e P.Pacwa» et
coupabl e d avoir diffusé | a version originale des nessages avec
toutes les altérations. On doit aussi nentionner que |le P.O Carrol
s’ est senti en devoir d expédier une lettre au Mnistre Général des
freres mneurs pour qu' il adopte des nesures séveres a |’ égard du
P. Pavich et le fasse taire.

Ala suite d une de nes interventions critiques sur |la revue
italienne Il Sabato du 24 octobre 1992, une foul e nonbreuse
participa a une nesse de réparation cél ébrée a M| an.

Le “Sacré-Coeur” en personne se dérangea pour |ancer encore une fois
ses foudres contre | es accusateurs de sa “secrétaire”, dans un
menacant nmessage du 2 mars 1993: «Ma justice se dressera dans toute
sa force contre ces marchands, parce qu ils sont effectivenent des
mar chands qui ont porté Mon Eglise a |’ apostasie». La note n.3 de
madane Rydén acconpagnant | e message explique: «marchands: nes
accusateurs canadiens [.] |les persécuteurs de |’ Esprit Saint [.]
synbol i quenent | es chacals qui travaillent de nuit [.] peut
représenter |a deuxi éene béte de |’ Apocal ypse (Ap 13) qui désigne |la
franc-maconnerie de |'Eglise [.] | esprit rationaliste apostat et
cOorromnmpu».

Qui sont ces “marchands” de di nension apocal yptique et instigateurs
d’ apostasie ? Peut-étre don Signori, dans |e passé professeur au
sém naire majeur de Montréal et al ors généreux pasteur d’ une

paroi sse de la néne ville? Qu Marie-France Janes, auteur d o®uvres
visant a démasquer |es dangers de |’ ésotero-occultisne, du Nouvel
Age et de |la magonnerie, collaboratrice appréci ée de |’ Informateur
Cat hol i que pendant des années, victine par la suite d un |Iynchage en
bonne et due fornme sur |e néne journal apres ses prises de position
critiques et, surtout, aprés la publication de son livre Le
Phénomene Vassul a (Nouvel |l es Editions Latines, Paris 1992)? Qu
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encore madane Daria Kl anac, nere de famlle, animatrice de |l a
conmunaut é croate de Montréal et responsable de |a Corporation des
Messages pour |la Paix alors chargée de | a diffusion des nessages de
Medj ugorj e au Canada, elle aussi victinme d une canpagne de terre
br Gl ée aprés ses courageuses interventions sur notre personnage?
Enfin, conpte tenu de nma nationalité et de |la date du nessage,
parvenu cinq jours aprés nmon intervention sur |la station italienne
Radi o-Maria, je crois rentrer noi aussi dans |le fameux club des
“mar chands canadi ens” instigateurs d’ apostasie.

Mai s, dans tout cela, il n'y a qu une seule victine, qu une seule
persécut ée: elle ne peut étre, bien sdr, que Vassula Rydén elle-
méne, a qui “Dieu” confére |’ auréole de prophétesse martyre: «y a-t-
il jamais eu un seul prophéte qui n'ait jamis été persécuté, nenacé
ou attaqué ?» (30/6/90). “Jésus” déclare nméne: «S'ils te
persécutent, s’'ils te bafouent, c’est Mi qu' ils bafouent»
(13/9/87); «en réalité, tes accusateurs sont Mes accusateurs, tes
censeurs sont Mes censeurs, tes persécuteurs sont Mes persécut eurs»

(13/9/89). De fait, il faut peu de choses pour neriter le titre de
persecuteur; il suffit d une objection: «ainsi si quelqu un soul eve
une objection, il ne s’ oppose pas a toi mais a Mi, Mi qui t’ai

donné le Saint-Esprit de vérité» (24/10/91).

Tout cela est vrainment ridicule, surtout si on se donne | a peine de
lire la définition de | a parole “persécution” dans quel que
dictionnaire que ce soit: «traitenent injuste et cruel infligé avec
acharnenment». L’ ironique réponse du journaliste de Il Sabato aux
protestations d un disciple de | a protagoniste n est donc pas dénuée
de fondenent: «racontez-nous, expliquez-vous publiquenent: Vassula
a-t-elle été incarcérée? Torturée? Exil ée? Déportée? Est-elle

pour chassée par |es services secrets? Les seul es nouvell es qui nous
par vi ennent nous assurent qu' elle vit tranquillenent en Suisse,
épouse d un fonctionnaire de la FAO, ses livres sont publiés par

d inportants éditeurs catholiques, elle fait le tour du nonde,
accueillie et vénérée comre une sainte par des eccl ésiastiques (méne
des évéques) enthousi astes et par des foul es passi onnées» (A SOCC,
dans Il Sabato du 5 décenbre 1992).

N ayant jamais travaillé au sein d une Congrégation romaine, aucun
des critiques susnentionnés peut appartenir a la terrible
“maconnerie vaticane”. On peut affirner sans crainte de se tronper
gue |’ opposition a Vassul a est venue de sinples religieux et
croyants, donc de | a base et non pas des sonmmets de |’ Eglise, et
gqu elle n"a pas attendu la Notification de 1995 pour se nettre en
branle. Le sensus fideliumexiste vrainent!

Mai s | es messages persistent a accorder a |l a percipiente des
adversaires plus “nobles”, plus “haut placés”. «Mn Eglise est
pleine de Cain qui sont arrivés a s’asseoir sur |le trdéne dans non
sanctuaire» (13/5/1989); «a la fin des tenps |’ ennem siégera sur le

trone dans non sanctuaire» (24/1/91).

Il senbl e que ces ennenmi s haut placés soient a relier a quel que
secte satani que ou magonni que: «par |e pouvoir du Dragon, ces idoles
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occupent des postes de haut niveau. Ensuite, pour continuer a

occuper ces postes, ils ont ordonné des prétres qui sont des leurs
et qui cél ebrent au coeur de non sanctuaire. Mais ils ne mniadorent
pas, il font senblant de le faire. Ils sortent habillés en grands

prétres adorant et servant |a Béte elle-nménme» (aoldt 1990); en note,
| a voyante conmente ainsi: «pouvoir obtenu gréace a des nesses
noires; et ici Jésus s’ adresse au faux prophéte dégui sé en en ange
(Ap.13,11; 16, 13)».

Parm tous |les autres se distingue un personnage particulierenent
inmportant a |’intérieur de |’Eglise : «Ch, Cain! Tu t’'es masqué et
travesti en Grand Prétre. Tu t’est vétu de Mes habits d or et

d’ argent, pour cacher tes vétenents sonbres que t’a donnés |a Béte
noire. [.] Il en tronpera beaucoup et |es gens seront aveugl és,
aveugl és par les vétenents de |’inposteur. [.] Avec son gl orieux
travesti ssenment, il portera une G ande Apostasie dans toute Mon
Eglise, il portera |a désolation, nmais tout sera canoufl é par des
mracles, des prodiges grandi oses et des signes dans le ciel»
(30/1/89).

Les nessages eux-nménes nous pernettent de constater qu'il ne s’ agit
pas ici non plus de | angage synbol i que: «Mii ntenant, ce rebelle
prospére avec toute sa suite, caché sous |es vétenents de G and
Prétre, dissinulé sous |’ aspect d un agneau, nasqué derriére

| " apparence de la vérité, afin de pouvoir tronper un nultitude et
porter tout le nonde a la nort. Je ne parle pas en parabole, mais
avec un langage clair. Les tenps sont acconplis, ces tenps annoncés
dans | es Ecritures pendant |esquels Mes enneni s donneront de Mi une
i mage qui n est pas la Menne et qui n est pas Mi » (12/9/90). Mis
alors, qui est ce rebelle masqué sous | es apparences du G and

Prétre? Il s’agit sans aucun doute d un évéque, du nmonent qu’'il «a
été ordonné prétre et qu'il en a ordonné d autres» (aolt 1990).
Dans une interview publiée sur Il Segno del Soprannatural e de

novenbre 1994 a la p.32, le journaliste, un certain Dante Scol ari,
décl are: «Vassula nous fait conprendre que |le nonde est désornmais
gouverné par |la magonnerie, qui est méne parvenue a tisser des liens
tres étroits avec plusieurs personnalités trés ém nentes de
|"Eglise. Je lui [a Vassula, n.d.r.] dis, pour |’ avoir entendu dans
un mlieu de priere |Iié a une voyante que je connais, qu il y aurait
déja au Vatican une trentaine de cardinaux inscrits a |la magonnerie.
“Ch non, bien plus!” est sa réponse, calne nmais ferne».

Sur |a nénme revue de janvier 1995 parait un démenti que Mre Rydén
elle-nméne a voulu publier; aprés avoir attribué |’ équivoque au fait
gque «tant noi-nméne que non interlocuteur nous nous exprimons dans
une | angue étrangere», elle soutient, entre autres, que «l e Seigneur
ne ma fourni ni le numéro ni les nons, a propos de la situation
grave dans | aquelle se trouve |’ Eglise actuelle. Pour cette raison,
je ne peux pas avoir parlé de “bien plus” de trente cardi naux
inscrits a |a magonnerie, et encore noins |le Seigneur ma-t-i
fourni des données portant a |’identification des “personnalités
éminentes de |'Eglise” liées a la magonnerie, ni a-t-il spécifié si
ces personnages vivent ou travaillent au Vatican ou ailleurs».
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Ce dénenti, du reste partiel en ce sens qu il ne porte pas sur tous
| es contenus de |’interview, n’ est pas vraisenblable. Tout d abord
parce que |’ écueil linguistique n’existait pas: tant Mme Rydén —
depui s des années reésidentes en Sui sse Romande — que |le journaliste
Scol ari — pour un tres long séjour a Lausanne — connai ssent tres
bien |l e francais (langue utilisée pendant |a conversation). Et
surtout, parce que certaines affirmations («l e Seigneur ne ma
jamai s fourni ..noms, ..données portant a |’identification des
personnal ités de |'Eglise |iées a | a nmagonnerie») contredisent
ouvertenent la note n.3 du nessage a peine cité du 5-29 aodt 1990
dans laquelle on Iit textuellenent: «Dieu nia révélé |eur nom.

[ Dans certaines éditions des nessages, cette note apparait avec le
numéro 5.] Méne si |la protagoniste n'utilise pas ouvertenent ici le
terne “cardinaux”, il reste évident qu elle se référe a eux,

s’ agi ssant de «Gands Prétres», «assis sur un troéne», occupant des
«postes €l evés», et c’ est d ailleurs ainsi que |l e conprennent ses
partisans. Au point ou nous en somes, il devient inpossible de
réprimer la réaction spontanée de notre esprit qui passe en revue
avec suspicion la liste des cardinaux...

Touj ours dans |a néne interview on apprend que «a |la nort ou

di sparition de ce Pape, |’ Antéchrist inaugurera son regne». A
presque douze ans de distance de cette prophétie, quelqu un pourrait
étre tenté de se denmander si |’ Antéchrist n’ est pas |e Pape
Rat zi nger | ui - méne...

Le Vassula-centrisme des messages

(2d) Dans cette histoire, |a percipiente occupe vrainent |a place
centrale; a une Eglise “faible” ou, pour le noins, affaiblie, a la
dérive, avec un Pape désorienté, isolé et incapable de gouverner

| es nmessages opposent en effet une Vassula Rydén forte et

pr ot agoni st e.

1. Des pouvoirs extraordinaires lui sont conférés: «Chaque action
sera acconplie par Mdi a travers elle. Je parlerai a travers elle et
j'agirai a travers elle» (10/11/87); «Quand j’ expose ton anme au
Purgatoire, plusieurs anes guérissent. Je t’ai enseigné a M ai mer,
ton amour pour Moi les guérit. Sers-toi de ton anour comre renede
pour |es guérir. Cuéris-les, Vassula, guéris-les. Tu portes Ma Croix
avec Mi » (10/2/87).

2. Elle est investie d une mssion tout aussi extraordinaire,

uni que, d’ une inportance vitale pour |’ Eglise et pour |e nonde; elle
est pronue au rang des apdtres, dont elle hérite presque la
successi on: «Pécheuse d’ homres, étends Mon Filet de Paix et d Amour
partout dans le nonde. [.] Quand j  étais sur la terre, j’ai enseigné
a un petit groupe d honmes a devenir pécheurs d homes. Je |les ai

| ai ssés dans | e nonde pour qu’'ils répandent Ma Parol e dans toute

| humanité. Mdi, |le Seigneur Jésus, je t'instruirai et te nontrera
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comment ce travail a été effectué» (26/4/87); elle est aussi
prétresse: «Mon prétre, car tu es Mon prétre, tu cheni neras avec
Moi, Je ne t’'abandonnerai jamais» (17/3/87).

3. Tant son attitude que ses parol es consolident une certaine
position de supériorité face a |’Eglise et a |’ autorité eccl ésiale:
«Ma Vassul a, évidemrent tu ne | eur appartiens pas, tu appartiens a
Myi. Je suis ton Créateur et ton Pére Saint, tu dépends de Mn
autorité. [.] Dis & Mon Saint Siége que c’ est Mi qui t’envoie a
eux. Ecoute-Mi, s'ils te demandent & quelle communauté tu
appartiens, tu leur diras que tu Mappartiens et que tu te trouves
sous Mon Autorité» (27/10/87). Ailleurs: «Léve-toi, Ma fille!

L’ Eglise a besoin de toi» (29/3/88) (c’ est |’Eglise qui a besoin
delle, et pas le contraire). Et encore: «Vassula, enbellis Mn
Eglise. [.] Chenine avec Mdi. Ecclesia revivra et tu les réuniras et
| es béniras dans |la Maison de ton Pére» (3/3/88). Elle est la

consci ence prophétique des Eglises dont elle dénonce |es horreurs et
les erreurs, elle est |le pivot autour duquel se réalisera

| unification des Eglises (surtout des Eglises catholique et
grecque-orthodoxe): «Vassula, par anmour pour Mi, uniras-tu Mon
Eglise?» (3/7/87).

Et quel est le signe de crédibilité, quel est |le sceau de garantie
of fert par “Jésus” pour authentifier la mssion de sa nessagere?
Rien de noins et rien de plus que |a nessagére elle-nméne: «Vassul a,
pl usi eurs Me denmanderont un signe dénontrant que ce nessage provient
vrai ment de Moi, mais |l e signe que je donnerai, c’ est toi»
(30/1/87); «Tout ce que Je |eur donnerai, c’ est toi-néne, Ma fille»
(1/9/87).

Il faut s’en tenir a cela; mais c’ est vrainent trop peu pour qu' elle
pui sse se pernettre d interpeller ses adversaires a |la mani ére de
Jésus- Chri st ...

4. Encore plus synptomati que de cette position de supériorité est |la
récente lettre (aolt 2007) écrite en réponse a celle du Préfet de la
Congr égation pour |a Doctrine de |la Foi, et dans laquelle, entre
autres, Mre Rydén demande, non sans astuce, conment on pui sse bien
di ssuader les fideles de participer a des réunions de priére, chose
(dit-elle), «franchement contraire a |la volonté de Dieu». En
realité, le cardinal Levada ne se déclare évidenment pas contraire a
la priére en elle-ménme nmais a |la participation «aux groupes de

pri ére organi sés par Madanme Vassul a Rydén», qui s’inspirent
constamment a ses messages et a ses écrits.

Mais la partie plus intéressante est |a suivante : «Dans |a nouvelle
conclusion de la lettre du Cardinal Levada, il rejette donc

| " approche et | e dialogue que |I"alors Cardinal Ratzinger (maintenant
Pape), et le Cardinal Bertone (maintenant Secrétaire d Etat) ont eu
avec noi pendant une période de deux ans et dem, au cours desquels
pl usi eurs inspecteurs, théol ogiens, évéques et cardi naux furent
appel és a donner |eur opinion finale qui, conme vous savez tous, fut
positive. [.] Alors, chers am s, a vous de décider: vous pouvez
suivre soit le résultat positif obtenu apreés |e dialogue que j'ai eu
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avec |’ alors Cardinal Ratzinger, qui concéda la |iberté de continuer
alire La Vraie Vie en Dieu et d évangéliser avec anour pour

| " anour, reconduisant |le peuple de Dieu a son église et a |’union a
|”intérieur de |’ Eglise, ou vous pouvez suivre |les dispositions de
la lettre signée par le Cardinal Levada qui ne dit ni oui ni non et,
dans la neilleure des hypot héses, crée confusion».

Cette lettre de Vassul a dénote une fois de plus une profonde

i gnorance du fonctionnenent de |’ Eglise, conme si le Préfet de la
Congr égation pour la Doctrine de la Foi avait pu écrire ce qu' il a
écrit sans |le consentenent du Souverain Pontife; on a |’inpression
de revenir douze ans en arriéere, quand plusieurs mrent en doute que
la Notification publiée officiellenment sur L Gsservatore Romano
avait pu étre écrite sans |le consentenent du Préfet, |le cardina
Ratzinger. Au fond, il s’ agit ici de faire croire que |es personnes
alatéte de |’'Eglise sont divisées: |le Pape, |le Secrétaire d Etat,
le Préfet de |la Congrégation et |es évéques senblent aller chacun
dans |eur direction.

La réponse de Vassula Rydén, qui n"a rien a voir avec |la

précipitation et |'inpulsivité puisqu elle survient plusieurs nois
aprés la lettre du cardi nal Levada, conporte une indéniable gravité
et trahit |’“esprit” qui se cache derriere |’ ensenbl e du phénongne.

Fai sant en effet appel & sa propre autorité et a son propre
ascendant, elle se trouve a nettre ses adeptes aux pieds du mur: ou
suivre |l es dispositions précédentes qu' elle juge tout a fait
arbitrairement conme une sorte de reconnai ssance, ou suivre |la
lettre du cardinal Levada «qui ne dit ni oui ni non» (mais qui, en
réalité, dit non). Un tel conportenent ne manquera pas de
conpronettre sérieusenment ou méne définitivenent |les rapports de la
perci piente avec |la Congrégation qui, a l’'intérieur de |’ Eglise
catholique, jouit d une autorité supérieure a celle des voyants ou
des chari smati ques.

Les erreurs théeologigues

(2e) L’ autre raison pour laquelle |’ Eglise ne donne pas le feu vert
aux nessages de La Vraie Vie en Dieu est sans aucun doute | eur
cont enu.

Banalités et m evreries

Il n" est pas négligeable de nmentionner, outre | e susnentionné
Vassul a-centri sme des nessages, |eur teneur banale, parfois proche
des romans de gare, et la meéevrerie de certains d entre eux. A
propos de banalité:
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«Tout a coup j ai vu, avec les yeux de |’ ane, |le Seigneur assis a
tabl e avec noi qui nme regardait manger

-C est bon?

-Qui, Seigneur. Je te renercie, Seigneur» (25/5/88).
Ailleurs, alors que “Jésus” est visiblenent en sa présence:

«-Jésus, je crois que je dois nmien aller

-Qu?

-En bas, pour contrdler le four qui est ouvert!» (16/5/87).
«L’ heure est un rival pour Mi, quand tu regardes |a nontre pendant
gue je suis en ta conpagnie. (Je L avais offensé parce que j’ avais
jeté un coup d @l a ma nontre)» (25/5/87); «A ce nmonent, je ne suis
distraite. Jésus s’ est interronpu en ne disant: “Fleur, dom ne ton
apathie”» (3/6/89 ou 1/6/89 dans certaines éditions des nessages);
«Soudai nenent, je nme suis rappel é des travaux donestiques» (8/7/89;
pendant un di al ogue avec “Jésus”).
Et a propos de mevreries:

«-Sais-tu a quel point je t’aine?

-Qui, je le sais, Jésus.

-Al ors pourquoi refuses-tu Mon Baiser? [.] Vassula, ne t'ai-je
pas déja dit que tu ne dois rien Me refuser? Que M as-tu répondu?

-Que je ne Te refuserai jamais rien.

-Qui. Alors pourquoi refuses-tu Mon Baiser? Vassula, ne Me refuse
jamai s quand Je te | e demande. Si je te demande quel que chose,

c’ est par Amour. Pernets-Mi de te donner un baiser, pernets-M
de |le faire. Viens vers M et sens Mon Baiser, un Baiser divin
sur ton front. Es-tu préte?

Jésus nia baisée sur le front, ne |aissant conpl etenent...coment
pourrais-je mexpriner? Il nmia |laissé un extraordi naire sentinment
de paix dans |’ anme. Ma respiration senblait traverser |es pounons
et envahir non corps tout entier, me donnant |’ inpression d étre
de |’ air pur» (19/3/87).

Qu ailleurs:
«-Et tu as les fossettes quand tu souris

-Je t'aine

-Seigneur, je T ainme» (12/10/87).
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Les erreurs doctrinal es

Mai s, toujours a propos du contenu des nessages, il y a |’écueil des
erreurs doctrinales, ouvertement mentionné dans | a Notification.

Pour une raison d espace, je n’ entends pas ni étendre | onguenment sur

| a question, désormais superflue apres tout ce qui a été dit

pr écédement .

Et puis il senble inpossible de s’ aventurer sur le terrain toujours
glissant et inextricable non des textes en eux-nménes mai s de |eur
interprétation: dans sa lettre de réponse aux questions du P.Gech,
Mre Rydén se prénunit en se retranchant derriére le style du

«l angage poétique et nystique», du «l angage d’inagerie synbolique
ai nsi que poétique», déclarant donc son intention «de clarifier et
de nettre en lum ére certai nes expressions qui pouvai ent apparaitre
peu claires du fait qu elles sont écrites dans un style inmagé et
poéti que ou synbolique» a ne pas prendre a la lettre. Elle donne son
assurance que «graduellenent, toute la ternm nologie non officielle
s'est cristallisée avec |e tenps, ainsi, si quel que chose peut
paraitre confus, il s’ éclaircit plus |oin».

Je ne sais pas dans quelle nmesure ces paroles et ces

écl ai rci ssenents parvi ennent effectivenment a convaincre |a
Congrégation a nodifier le jugenment négatif exprimé dans |a
Notification de 1995.

Atitre d exenple, qu en est-il du mllénarisne souligné par cette
derni ére? La percipiente nie |la présence d une telle erreur dans ses
nmessages, S’'en appelant toujours a leur style synbolique et poétique
et en les sounettant a une interprétation strictenment spirituelle et
non tenporelle: oui, il y aura bien une Nouvelle Pentecdte (dont
parlait Jean XXI1l) ou quel que chose de senbl able au trionphe du
Coair | mmacul € de Marie, mais tout adviendra a un niveau personnel et
intérieur. Donc cela n"a rien a voir, soutient |a nessagére, avec |le
m |l énarisne, hérésie condammée dés | e début de |’ ere chrétienne
parce qu’' orientée vers |’ avénenent d un régne de bien-étre et de
pai x universels, d une sorte de paradis terrestre, peut-étre néne

pr écédé ou acconpagné d’ une venue internédiaire et glorieuse de
Jésus-Christ ici sur la terre, et cela avant la fin du nonde.

En réalité, |es nessages senblent aller bien au dela d une telle
interprétation: «L’heure est venue de choisir et d extirper tous
ceux qui ne sont pas des Mens: de séparer de ceux qui Mont reconnu
tous ceux qui n ont pas voulu se sounettre a Ma | oi; de séparer ceux
qui ont accueilli Mn Esprit Saint [.] de tous ceux qui se sont
rebel | és dans | eur apostasie contre Mi; d écarter de ceux qui ont
recu sur le front la marque du sceau de |’ agneau tous |es autres qu
portent e nomde |la béte et | e nunméro 666» (20/7/92). Cette
séparation de la zizanie et du bon grain, que Jésus |ui-néne ne
situait pas ici sur la terre et avant la fin du nonde, sera suivie
d’ un boul eversenment cosmique et introduira |’ humanité dans un regne
de paix universelle: «Un paix universelle approche, |a paix est sur
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l e point de naitre» (24/12/89). Le nmal disparaitra: «Quand Mn Jour
viendra, j'élimnerai tout le mal et le nettrai sous clé. Mi, le
Seigneur d’ Amour, je ferai en sorte que cette Nouvelle Terre gerne
comme des senences d Anour. [.] L Amour régnera dans tous les coars
et Vertu sera portée comme une couronne par tout Mn peuple de M
Nouvel | e Terre» (10/11/88).

Il ne senble pas que ces descriptions puissent se réduire a une
sinpl e représentation synbolique du futur royaune des cieux puisque
| es événenents prophétisés ne se réferent pas a la fin du nonde sic
et sinpliciter, mais plutdét a la fin d un nonde, du nonde actuel de
péché et de nort: «Ces signes doivent étre observés, ce sont des
signes de la fin des tenps. Non pas des signes de la fin du nonde,
mai s signes de la fin d une ere» (31/1/90). Dans une conférence
prononcée a Otawa le 9 juillet 1994, | a protagoniste a parlé de |la
«fin de ces tenps obscurs».

Il faut souligner que |’interprétation terrestre et, donc, nullenent
synbolique n"a rien de si étrange puisqu elle se retrouve telle
qguel | e, par exenple, chez deux des défenseurs |es plus en vue de
Vassul a Rydén, tous deux auteurs de livres portant des titres tres
enbl ématiques et renplis de citations des nessages: je ne réfere en
particulier au défunt Mgr. Aldo Gregori et a Paul Bouchard (le
directeur du journal L’'Informateur Catholique de Montréal

déternmi nant dans | e | ancenent de | a protagoniste), respectivenent
auteurs de La venuta internmedia di Gesu et de Le régne de Dieu sur
la terre: utopie ou reéalité?.

Si Mre Rydén a été nml conprise par ses plus proches souteneurs et
col | aborateurs, alors coment |les sinples |ecteurs de La Vraie Vie
en Dieu peuvent-ils donc éviter |le piege du mllénarisnme?

En peu de nots, on doit conclure que | es nessages présentent des
contenus pour |e npins anbigués. D autant plus que c'est la

Révél ation elle-ménme (Il e Nouveau Testament) qui se charge

d’ expliquer en termes “célestes” |es textes “amnbi gués” de |’ Ancien
Testanment relatifs a un régne terrestre de paix et de bien-étre

uni versels, alors qu'ici il nous faut recourir a des explications ou
a des assurances théol ogi ques qui n’ énergent absol unent pas des
nessages eux- nménes.

Les cas de personnes présunant de parler avec Dieu, Jésus ou la
Vierge Marie se conptent littéralenent par nmlliers sur |la face de

la terre, bien que peu d entre elles jouissent de |la notori été
nondi al e de Vassul a Rydén
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Toutefois il faut préciser gqu une telle notoriété ne peut constituer
a elle seule un critére d authenticité divine.

A un tel succes ont visiblenment contribué, beaucoup plus que |es
contenus des nessages de La Vraie Vie en Dieu (comuns a d’ autres
“révél ati ons” anal ogues et peu connues), les nodalités insolites de
| eur transm ssion: ici nous ne nous trouvons pas seul enent face au
merveilleux ou & |’ extraordinaire (locutions, visions) mais surtout
face au médi ummi que et au paranormal (une nmain qui se meut toute
seul e) auquel on a voulu, avec superficialité, conférer un statut
surnaturel (“hiératique”, “saint”, etc.).

Ajoutons a ces él énments une opportune constatation de Marie-France
James: «dans |a foul ée méne du nouvenent du Nouvel Age, |e phénonene
Vassul a vise a réactualiser |’ hérésie/utopie d un “Troisiénme Regne”
ou “Regne de |’ Esprit”; une vision de |’avenir, une apogée du
processus historique on ne peut plus vague et tronpeuse, nmis

gal vani sante des foules et de |’imaginaire. Cette fernentati on ne
date pas d aujourd hui. Déja au Ilé siecle, |'idée faisait des
siennes a travers |’ hérésie nontaniste. Depuis le Xllé siecle, la
germnation de cette ivraie a repris souffle et vigueur sous

| i mpul si on de Joachi mde Flore» (Le Phénonene Vassul a, p.84).

Mais, on ne le répétera jamai s assez, encore plus déterm nante s’ est
avérée la caution explicite offerte au phénonene de |la part de

quel ques grands théol ogi ens de réputation internationale, parm

| esquel s se distingue René Laurentin.

En ce qui concerne |’ argunent des “fruits”, il n a absolunent pas de
quoi inpressionner: il suffit de penser que |les Ténbins de Jehovah

| "exploitent a | eur avantage, en citant |es nonbreuses personnes qu
ont effectivenent changé de vie en suivant |eurs ensei gnhenents.

Un di scernenent val able requiert donc, on s’'en apercgoit, un ensenble
d’ él énents nécessairenent positifs: la conformité a la doctrine de
|"Eglise, la crédibilité de |a voyante (précédents, sincérité,

désint éressenent, humlité et soum ssion a | autorité ecclésiale,
sant é physique et équilibre nmental, sobriété, linéarité et linpidité
dans |’ exposition des faits et des messages, profondeur, cohérence,
etc.), la réalisation des prophéties et |es signes qui acconpagnhent

| es révél ati ons (guérisons physiques, psychiques et spirituelles,
etc.).

J’ espere que | es pages précédentes aient suffi pour docunenter

| " absence, dans | e phénonene Vassul a Rydén, d’un bon nonbre de ces
el éments positifs.

Publi é en janvier 2008 sur ww. i nfovassul a. ch
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